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MAGYAR ES ROMAN VALLASOS MUVESZET A KOZEPKORTOL NAPJAINKIG

— avagy mit tizennek az ikonok a ma emberének? —

BENCZI MELINDA

2011 majus 26 és 27 kozott a budapesti Francia Intézet adott otthont a Magyar és roman valldsos
miivészet a kozépkortdl napjainkig (L art religieux hongrois et roumain du Moyen dge a nos jours) cimet
viseld kulturalis és szellemi parbeszédnek Kelet és Nyugat kozott. A program rendkiviil valtozatosnak
igérkezett, olyan neves el6adokkal mint Beke L&szlo, Boros Judit, Francois Boespflug OP, Javor Anna,
Jékely Zsombor, Marie Lionnet, Philippe Sers, Radu Preda, Régis Ladous, Sarkadi Nagy Emese, Sorin
Dumitrescu, Sziics Gyorgy, Terdik Szilveszter, Varga Matyas OSB vagy Virgil Ciomos. Ha az eléadasok
témait nézziik, akkor se lesz kevésbé szines a kép: a Filioque teologiaja és ikonologiaja, A szenharomsag a
keleti és nyugati mivészetben, Mesterek és mithelyek a 14-15. szizadi erdélyi falfestészetben,
Messianizmus, az utdpia és avantgard Szanté Gyorgy Sebastianus Utja elvégeztetett cimili regényében;
természetesen a sor még tovabb folytathatd. Lassuk tehat a csiitortoki nap eseményeit részleteiben.

A r6vid felvezetd utan elséként Virgil Ciomos' kapta meg a szot, aki eléadasanak a A Filioque® teologiaja
¢és ikonologidja (Théologie et iconologie du Filioque) cimet adta és bevezetdjében hangot adott annak a
reményének miszerint sikeriil diilére jutni az évszazados vitdban ami a Filioque koriil zajlik. Janos
evangéliuménak 16. részének 7. versével (,,Jobb nektek, hogy én elmenjek, mert ha el nem megyek, nem jon
el hozzatok a Vigasztalo: ha pedig elmegyek, elkiildom azt tihozzatok.”) illusztralta kérdésfelvetését és arra a
konkluziéra jutott, hogy mivel Krisztus halala tisztazatlan, kiilonb6z6 utakat kell bejarnia; ezek a kiils6 és
belsé utak Husvétkor talalkoznak, ami Iényegében atmenet a fenti és lenti vilag artikulacidi kozt. Ehhez
kapcsolodik Szent Gergely gondolata is, aki Krisztusrél mint hatarrdl beszél. Ilyenként a témat harom
perspektivaban lehetne értelmezni: a torténelmi és eszkatologikus dimenzidban, ez nem mas mint spiritualis
tanubizonysagtétel arrdl, hogy Jézus valdban Isten leszarmazottja, a masik szint a martirikus logika
megvaldsuldsdnak szintje, hiszen a megvaltonak meg kell halnia ahhoz, hogy a megvaltas aktusa
megvaldsuljon, ugyanakkor ezzel a tettel egy 10j tipusu mozgas
manifesztalodik, miszerint a fit, az ember fia, felemelkedik az atya
mellé — ez pontosan az atya megtestesiilésének komplementer
mozgasa. Mivel a szenthdromsdg ikonoldgiaja tal nagy téma, az
eléaddé nem vallalkozik, és nem is vallalkozhat, egy részletes és
atfogd ismertetésre, ehelyett konkrét munkakat mutat, melyek
illusztraljdk az addig elhangzottakat. A kivetitett ikonok
nagyrészének kozos vonasa, hogy az egyiittérz6, szomoru atya
tartja a halott, de kezével a sebére mutaté fiu testét, mintegy
atyaval megalkotott Pieta-t hozva 1étre. Erdemes kiilon kiemelni a
szebeni (Romania) iivegikonok egyikét, hiszen egyrészt azon
minden motivum megjelenik (I1étra, kereszt, kakas, landzsa stb.),
masrészt ez egyike az els6 abrazolasoknak, ahol Szliz Maria a
dominans eleme a képnek. Ez a tény azt a mogottes jelentést is
hordozhatja, hogy ezuttal 6 a rejtett cimzettje a szentlélek
kiterjedésének (megfigyelhetd, hogy ra mutat az Atya). Az eldado
amellett is érvelt bemutatojaban, hogy a galamb (mint a szentlélek szimboluma) minden egyes abrazolason
az atyatol a fia felé szall, kozvetitoként és kegyelemvivoként.

! Roman filozoéfus, a kolozsvari Babes-Bolyai Tudoméanyegyetem Filozéfia és Logika Tanszékének vezetdje.

? (latin, a. m. és a Fiutol), a nicaea-konstantinapolyi hitvallasnak a Szentlélekrdl sz616 részébe utdlag betoldott szocska.
Azt fejezi ki, hogy a Szentlélek nemcsak az Atyatdl, hanem a Fiutdl is szarmazik. Ezt a kat. egyhaz kezdettdl fogva
tanitotta, &mbar kifejezetten nem vette be a hitvallasba.
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A masodik eldadas kiilonlegességét novelte, hogy mivel az eléadd nem tudott személyesen résztvenni a
konferencian, egy videofelvételt kiildott maga helyett. Sorin Dumitrescu’ eléadasanak cime Ribita, Erdély
Metabionia-ja, a szent és a szakralis: ikonok és vallasos képek (Ribita, Metabionia de la Transylvanie, Le
saint et le sacré: icones et images religieuses) volt. O el6adasaval azt célozta meg, hogy Osszekapcsolja a
tradicionalis és kortars miivészetet, illetve a kozépkori fejlodést nyomon kdvetve megvizsgalja a kelet és
nyugat civilizacidinak talalkozohelyét, Erdélyt. Az eldado allitasa szerint Erdély bioniaja az osztatlan egyhaz
bionidja, amely hiven tlikrozi az egyhazi kreativitast és azt, hogy az ikonografiai kanon kiséri a hit
metamorfozisat és spiritudlis kultarankat is egyben. Ezutdn az el6ado ratért egy rovid torténelmi attekintésre,
amelyben hangsulyt kapott az els6 és masodik egyhdzszakadas mellett a magyar-roman bilateralis viszonyok
expanziv és egyiittélést timogaté modelljeinek véltakozasa is. Végiil Ribita és Almakerék® 6sszehasonlitasa
kovetkezett az ikonok szemponjabdl. A parhuzamba allitasnak kdszonhetden megtudhattuk, hogy mig az
elébbi sokkal inkdbb meg tudta Orizni bizanci szépségét a felelds és szimbidzisra torekvd magyar
hiibéruranak kdszonhetéen, addig az utobbinak a stilusa sokkal inkabb kevert, eklektikus, mivel a helyi
hiibérar katolicizalasra torekedett; az eldadd szerint ez sulyos teoldgiai és esztétikai karokat okozott.
Zardgondolatként azt emelte ki, hogy az erdélyi romanok identitasat a freskok és ikonok Orzik, amelyek
érzékeny szeizmografokként reagalnak a torténelem eseményeire.

Harmadikként Frangois Boespflug OP® szolalt fel, eldadasanak cime: A szentharomsag a keleti és a
nyugati mivészetben Magyarorszag, Erdély, Roméania (La Trinité dans [’art d’Orient et d’Occident Hongrie,
Transylvanie, Roumanie). Eldadéasaban az istenség harmas alakjanak abrazolhatosagarol beszélt, arra keresve
a valaszt, hogy milyen — és melyek ezek koziil a legfontosabbak — abrazolasi csaladok jottek 1étre nyugaton
és keleten a szentharomsagrél. Allitisa szerint a szentharomsag manifesztaciok 6t f6 csoportba
inkvadralddnak, ezek az igynevezett krisztusi, zsoltaros, atyai, haromszemélyli és harom arcu abrazoldsok.
Az els6 kategoriaba tartoznak azok az ikonok, melyeken a kegyelem tronja, az atya és a fiui jelennek meg,
ezeken a képeken tobbnyire a galamb kettejiik kozt tigy helyezkedik el, hogy két szarnya az atya és a fiu
sz4jat érinti, igy kapcsolva 0ssze Oket, szimbolizdlva az atyatol a fin felé kiterjesztett szentlelket. Az ilyen
tipusu abrazoldsok a XIV. szdzadban a haromdimenzidés miivészeti formakban is megjelentek, foként a mai
Svajc és Németorszag teriiletén. A zsoltaros abrazolasok alatt a miniatirakat értjiik, mig az atyaval valo
illusztraciokon tobbnyire Jézus az atya kebelében, a galamb pedig Jézus kebelében jelenik meg, mintegy
orok kontinuitast sugallva. A harom személyli és harom arcti dbrdzoladsok szoros rokonsagot mutatnak
egymassal. Mig az els6 kategoria azokat az ikonokat és freskokat tartalmazza, ahol harom (néhol teljesen
identikus) személy jelenik meg, addig a masodik kategoéridban azok a miivészeti alkotasok talalhatok,
amelyek egy torzzsel de harom fejjel, vagy harom arccal jelenitik meg a szentharomsag egységét. Az eléado
kiilon figyelmet szentelt az atya figurdjanak megjelenésére is, és felhivta a figyelmet arra, hogy bar nyugaton
az egyhdz nem itélte el az ilyen jellegli abrazolasokat, azok spontan modon eltiintek, keleten pedig — ahol
tiltott volt az atya leképezése — sokkal nagyobb szamban taldlunk ilyen mivészeti alkotasokat.
Osszegzésében arra tért ki a professzor, hogy bar néhol antitetikus a keleti és nyugati vilag-, vallds- és
milvészetszemlélete, azért igenis van atjaras a két koncepcio kozt, hiszen a két vilag egymast atitatta és
ugyanazt a dialektikat jelenitette meg a normak €s a hivok igényeinek keretén belill. Erre a szintetizalt
muvészetre példa Magyarorszag, amely az utak, stilusiranyzatok €s ideoldgidk keresztez6désében talalhato.

Radu Preda® eldadaséban (Kép és ikon: szimbolum és diszités kozétt — Image et icone: entre le symbole et
la décoration) a hitvallas mint miivészeti alkotas kérdését jarta koriil arra keresve a valaszokat, hogy hogyan
hisziink, hogyan prokjektalunk és milyen Osszefiiggés van a ketté kozott. Allitasa szerint a valldsnak
privilegizalt kapcsolata van a miivészettel, hiszen az egyhaztorténetet is a miivészettorténet mentén lehet
felvazolni. Bizonyitasként a fenti kijelentésre a nagy egyhazszakadast hozta fel, mely a miivészetben a két-
és haromdimenzidés abrazolasok elkiiloniiléséhez vezetett (nyugaton a szobrok, keleten az ikonok
dominalnak). Tovabb folytatva a kiilonbségek felsorolasat kitért a szinhasznalatra és megallapitotta, hogy
mig nyugaton a tulhabzo, csabitod, merész és provokald kromatika volt a jellemz6, addig keleten az unalmas,
szlirke és pasztellszinek elnyom6 uralma dominalt. Az ok keresésekor eljutott az dnkényuralmi rendszerek
mivészet-felfogasahoz is és bar elismerte, hogy a kommunizmus miivészetének vannak esztétikailag
értékelhetd alkotasai, azért felhivta a figyelmet, hogy a szinkronizalodas az identitas elvesztésével jarhat
egyiitt. Horia Bernea *90-es évek elején tett egyik kijelentését’ kiegészitve arra figyelmeztet, hogy minden
mivésznek meg kell hataroznia a sajat ars poeticajat, hogy Orzdje lehessen a szellemi kincstarnak és

* A Roman Tudoméanyos Akadémia tagja, fests és grafikus, a Bukaresti Nemzeti Képzmiivészeti egyetem professzora.
4 Falu Roméniaban Szeben megyében (romanul Milancrav).

> A Marc Bloch Katolikus Egyetem Teolégia Karanak professzora, Strasbourg.

% A Babes-Bolyai Tudoményegyetem Teologia Karanak lektora.

" A kelet-eurépai miivészeknek spiritualis elényt élveznek.
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kommunikalhassa népe torténelmét. A fenti gondolategységet lezarva attért a vallasos esztétika mibenlétének
meghatarozasara, ahol kulcskérdés a szimbolika kontra dekoracié dilemméja. Véleménye szerint, azokat a
valds szimbolumokat, amelyek pontos referenciapontokként szolgalnak, figyelembe kell venni, hiszen ezek
olyan, tobb generacio altal kidolgozott médiumok, amelyek vizudlis és szemantikai jelentést hordoznak.
Ezutin az el6adé ratért egy konkrét ikonosztdz bemutatasira. A 2009-ben felszentelt templom®
kiilonlegessége a 11. Pal papa személyes fest6jének, Marko Ivan Rupniknak ¢és a temesvari miivésznek, Silviu
Orav1tzannak a kozos munkaja, az aranyozott ikonosztaz. Az eléadd azért mutatja be ez a miivet rendkiviili
részletességgel, mert hiven abrdzolja a jelenkor torekvéseit és
értelmezéseit. A mivészek ugyanis arra torekedtek, hogy
,megmentsék” a templomot a barokktol, igy matematikai
alapokon alakitottak ki az ornamentikat, a szimbolikara €s nem a
dekoréciora fektetve a hangsulyt. Az ikonosztazt apré elemekbol
épitették fel, hogy annak elvegyék a falszer(i, elvalaszto jellegét
egy atjarhato, légies hatarvonalat képezve, amelyen keresztiil
bearamolhat a szentlélek a templomba. Az ikonok is kevesebb
hangstulyt kapnak, a mivészek adaptaltak hasznalatukat a
megvaltozott funkciojukhoz; mar nem az a szerepiik, hogy az
olvasni nem tudd hivek megismerjék a bibliai torténeteket, ma

— mar csak emlékeztetdiil szolgalnak azokra, igy nem elsddleges
szempont a dominanciajuk. Eldadasat azzal zarta, hogy kiemelte, a részletesen bemutatott mii példaként kell
szolgaljon a keleti és nyugati mlivészet szintézisére, a szépség kultirdjanak megdrzésének fontossagara és az
isteni szEépség teologidjanak egyetemességére.

A konferencia zaré el6adasait Varga Matyas OSB’ és Philippe Sers'® tartottak, meglehetsen hasonlo
témarol. Az elébbi a Hogyan hatott az ikon €s az ikon fogalma a kortars magyar képzomiivészetre? (L icone
et l'idée d’icone: influences sur I’art contemporain hongrois) cimet adta eldadasanak, mig az utébbi Az ikon
szerepe a modern miivészetben (Le réole de l'icone dans [’invention de la modernité artistique) cimet
valasztotta. Mindketten egyetértettek abban, hogy az ikon nemzeti jelleget prezental, amely folyamatos
reflexionak van kitéve, amely hatasara szamtalan értelmezésiik sziiletett a kiilonb6zé miivészettorténeti
korszakok soran. Azonban az is elhangzott a konferencia soran, hogy a kiilonboz6 értelmezéseket dvatosan
és megfeleld szkepticizmussal kell kezelni, hiszen minden ikonfestdé miivésznek megvan az a miivészi
szabadsaga, hogy egyéni értelmezését a liturgiai hagyomanyok folé emelje.

Osszességében kijelenthetd, hogy a konferencia tokéletesen megfelelt célkitiizéseinek, olyan platformot
teremtett, ahol szakmabeliek és laikusok megoszthattak egymassal észrevételeiket, elméleteiket inspiraciot és
megerdsitést nyerve munkajuk folytatasdhoz.
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,,Sch1mbarea la fata” Ortodox Templom, Kolozsvar.

? Bencés szerzetes, gimnaziumi tanar, ko1t6, a Pannonhalmi Kulturalis Igazgatosag és a Bencés Kiadé igazgatéja, a
Pannonhalmi Szemle szerkesztdje.
10 Filozofus, mivészettorténész, szerkesztd, a parizsi Nemzeti Miivészeti Akadémia professzora.



